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Begrebsafklaring

Carbon optioneering

CO2-baseretevaluering designettilatmuliggere
tidligog ensartetvurdering af mulige byggepro-
jekt-udformninger. Formalet med carbon option-
eering er atsammenligne forskellige mulige pro-
jektudformninger foren bestemtbyggegrund.
Metoden oplyservurderings- og beslutningspro-
cesser medinformation og skaber transparens
omkring, hvordan ansegere er ndetfremtilen
foreslaet projektudformning.

Greater London Authority (GLA)

Greater London Authority (GLA) erden decen-
traliserederegionale myndighed for Greater
London. GLA har strategisk ansvar pa tvaers af
Londonogudarbejder TheLondon Plan, somer
denlovpligtige, overordnede strategifor byud-
vikling, arealanvendelse ogbyomdannelseihele
Greater London. GLA ersaledesansvarligforden
strategiske politiske ramme, som bade Londons
33forvaltningsmyndigheder og bygherrer skal
felge, iseer hvad angar byudvikling, baeredyg-
tighedskrav, CO,-reduktion oglangsigtede plan-
laagningsmal.

Life Cycle Assessment (LCA)

Life Cycle Assessment (LCA), ogsa livscyklus-
vurdering, eren metodetil atvurdere en byg-
nings miljgpavirkning gennem hele dens livs-
cyklus. Afhaengigtafvurderingens afgraensning
inkluderes miljgpavirkninger fra eksempelvis
materialeproduktion, operationelle emissioner,
vedligehold og end-of-life.

Life Cycle Costing (LCC)

Life Cycle Costing (livscyklusomkostninger) eller
LCCerenberegning af alle gkonomiske omkost-
ninger forbundet med en bygninggennem hele
denslevetid, inkl. opferelse, drift, vedligehold og
udskiftninger.

Lokalplan

Kommunal plan med bestemmelser for et
specifiktomrade, inklusive den fremtidige
anvendelse, udformning afbebyggelse samten
reekke andre forhold. Planen har direkte rets-
virkning for ejere, lejere og brugere afde ejen-
domme, som planen omfatter.

SAVE

SAVE (Survey of Architectural Values in the Envi-
ronment)definerer metode for kortlaegning og
registrering af kulturmiljger og udpegning af
bygningersbevaringsvaerdi. SAVEindeholder
bade metodeforevaluering af bevaringsvaerdi
og etregistermed disse bevaringsveaerdiervur-
deretmellem 1 0g9. Typisk anses SAVE-veerdier
1-4som bevaringsveerdige.

Transformation
Idennerapportanvendesordet’'transformation’
omenvasentligandring elleromdannelse afen
eksisterende bygning, hvor bygningens funktion
tilpasses nye behov. Det kan omfatte ombygn-
ing, renovering og udvidelse, menuden athele
bygningenrives ned og genopfares frabunden.

WLCA

Whole Life Carbon Assessment (WLCA)vurderer
en bygnings samlede CO,-aftryk, dvs. alt CO,-ud-
slip forbundet med en bygning -bade det, der
udledesved produktion af materialer, opferelse,
drift, vedligehold og nedrivning.




Renoveringsklasser

IDanmarkerrenoveringsklasser primaertde-
fineretmed udgangspunktienergiforbrug og
energibehovidriftsfasen. Bygningsreglementet
(BR18)opererer medtorenoveringsklasser for
boliger,sombegge baseres pa beregnetenergi-
behov(Be18'")ogkravomen minimumsreduk-
tionienergibehovet. Disse klasser fokuserer
alene pa energieffektivitet ogindeklimakravog
sigerikke nogetom omfangetafdefysiskeind-
grebibygningen?.

Supplerende definitionerfindesistandarder og
EU-regulering, hvor renovering forstas bredere.
DS/EN 17680:2023 Bygge-og anlaegskonstruk-
tioners baeredygtighed - Evaluering af potentiale
for beeredygtigrenovering af bygninger3skelner
mellemvedligehold, renovering ogistandsaet-
telse, men har primaert fokus pa procesog
ydeevne og egner sigikke til at differentiere mel-
lem grader afrenovering. Pa europaeisk niveau
defineresenst@rrerenoveringsomindgreb, der
omfatter mere end 50 % afklimaskarmeneller
bygningensvaerdi‘.

Flereforsknings-ogudviklingsprojekter,
herunder REBUS samt EU-projekterne EPIS-
COPEogTABULA, arbejder med differentiere-

de ambitionsniveauer for renovering, typisk
opdeltistandard ogambitigse lasninger, hvor
sidstnaevnte sigter mod nybygningsniveaueller
naesten nul-energi. Dissetilgange pegerpaen
bevaegelse mod atforstarenoveringietbredere
perspektiv, der ogsa omfatter ressourceforbrug,
produktivitet og livscyklus®.

Idette projekttagesderafsaetiprincippernefra
Westminsters Retrofit First-politik, hvor bevar-
ingogopgradering af eksisterende bygninger
prioriteresfremfor nedrivning og nybyggeri.
Tilgangenertilpassetendansk kontekst og vi-
dereudvikletitset dialog med projektets partne-
refrabyggebranchen medhenblik pa atskabe
etoperationeltog praksisnaertgrundlagfor
differentiering af renoveringsniveauer, der bade
afspejleromfangetafindgrebogbygningens
samlede klima- ogressourcepdvirkning.

Figur 1illustrerer deforskellige niveauer afbe-
varingoghvordanderelaterede renoverings-
klasser erdefineretiforbindelse med Bevar eller
Forklar-veerktgjet.

Bevaringsgrad og renoveringsklasser

Renovering «  Udskiftning af ydre bygningsdele (facade og tag) og
overflader samt vedligeholdsarbejde
»  Lokalt arbejde pa dele af baerende konstruktioner for at
lette udskiftning af elementer ovenover

Renovering + +  Udskiftning af ydre bygningsdele (facade og tag) og
udbygning overflader samt vedligeholdsarbejde
*  Lokalt arbejde pa dele af baerende konstruktioner for at
lette udskiftning af elementer ovenover
*  Lokalt arbejde pa dele af baerende konstruktioner for at
lette udbygning

Dyb renovering <+  Udskiftning af ydre bygningsdele (facade og tag) og
overflader samt vedligeholdsarbejde
*  Nedrivning af op til eller lig med 50% af gulvdaek

Dyb renovering -+  Udskiftning af ydre bygningsdele (facade og tag) og
+ udbygning overflader samt vedligeholdsarbejde
*  Nedrivning af op til eller lig med 50% af gulvdaek
*  Lokalt arbejde pa baerende konstruktioner for at lette
udbygning

Nyt byggeri «  Udskiftning af ydre bygningsdele (facade og tag) og
overflader samt vedligeholdsarbejde
*  Nedrivning af mere end 50% af gulvdeek eller beerende
konstruktioner

Figur 1: Bevaringsgrad og tilharende renoveringsklasser anvendt i Bevar eller Forklar-vaerktgjet

Hel bevaring
(85% til 100%)

Veesentlig
bevaring
(50% til 85%)




Denne Bevar eller Forklar-publikation bestar
aftosammenhangende dokumenter, der
tilsammen adresserer et centraltspgrgsmaliden
grenne omstilling afbyggeriet: Hvordan kan vi
systematisk vurdere, omenbygning bar bevares
ogtransformeres-eller om selektivnedrivning
og nybyggerikanretfeerdiggeres?

introducerer
etkonkretforslagtil et Bevareller Forklar-
vaerktgjudvikletmed kommunernes
planafdelinger som primaer malgruppe.
Veerktejet beskriver, hvordan myndigheder,
sometledilokalplansprocesser, kanstilleklare
kravom systematiske analyser af eksisterende
bygningers potentiale,indenenlokalplanlaves
uden bevaringskravog nedrivningstilladelse
dermed gives. Bevar eller Forklar-vaerktgjet
giver en praktisk metodiskramme for, hvordan
envurdering afen eksisterende bygnings
bevarings- ogtransformationspotentiale kan
udfgres -framiljgpavirkning og teknisk tilstand
tilanvendelsesmuligheder.

(dettedokument) praesenterer de data,
strukturelle argumenter, analyser og
internationale erfaringer, der understetter
udviklingen afetdansk Bevareller Forklar-
vaerktgj. Den saetter rammen for, hvorforen
mere konsekvent bevaringspraksis er afgerende
foratreducereklimaaftryk, styrke arkitektoniske
kvaliteter og fremme cirkulaere principperiden
danske bygningsmasse.

Selvomveerktejet er malrettetkommunale
planlaagningsprocesser og bygherrer, er det
relevantforudviklere, arkitekter,ingenigrer
ogandre aktgreribyggeriet. Maleter at
dokumentere og bevare eksisterende byggeri
ogdermed bidragetilatreducere klima-og
ressourceaftryk, samtidig med atvibevarer
denvaerdi,somdebygninger, viallerede har,
repraesenterer.Implementeringen afenBevar
eller Forklar-praksis vil pavirke processer og
beslutninger patvaers afbranchenogkraever
derforfeelles forstaelse afde analyser og
tests, derskaldanne grundlagfor fremtidens
beslutninger om bevaring, transformation,
nedrivning og nybyggeri.
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Ressourcekortlaegning

Lobende dialog med kommunen

Soges der om hel,

vaesentlig eller del- ",/
vis nedrivning? )

I

Vurdering af Krav til funktioner Livscyklusbaseret

bygningens tilstand og anvendelse scenarieanalyse

Er den eksisterende Kan det foreslaede Kan hel eller delvis

bygnings tilstand og projekt realiseres inden bevaring dokumenteres

konstruktion i stand til at for de rammer, den som et mere CO2-venligt

blive transformeret? eksisterende bygning valg end nedrivning og Afggrelse hos kommunen om
tilbyder? nybyggeri? hvor meget af den eksisterende

bygning, der stilles krav til at

bevare i lokalplanen

Intet krav om bevaring i
lokalplanen

Fortsaet pr-ojektet uden
at gennemfare Bevar
eller Forklar-vurderingen

(3

Figur 2: Procesoverblik over Bevar eller Forklar-vurderingen
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Metoden bagBevareller
Forklar-veerktgjet

1025

Projektets metode bygger pa entvaerfagligtiilgang, hvor erfaringsudveksling,
praksisnaere erfaringer og teet samarbejde med aktareriden danske
byggebranchetilsammendanneretsolidtgrundlagforendansk Bevareller
Forklar-tilgang. Ambitionen harvaeret at udvikle et vaerktgj, der er metodisk
robustsavel som anvendeligiden kommunalevirkelighed, hvor beslutninger
om bevaring, transformation eller nedrivning treeffes. Metoden hviler patre
komplementaere spor: (1) politisk- og praksisanalyse af relevante tilgangei
London, (2) Arups erfaringer fra transformationsprojekteriLondon og(3) bred

inddragelse afdanske brancheaktegrer for at sikre tilpasning tilen dansk kontekst.
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Metoden bag Bevar eller Forklar-

vaerktojet

Politisk- og praksisanalyse

Arbejdettager afsatien systematisk
gennemgang afinternationale erfaringer,
med saerligt fokus pa Westminsters Retrofit
First Policy og City of Londons Carbon
Options Guidance. Analysen omfatter
reqguleringsmodeller, metodiske standarder
ogbeslutningsprocesseranvendttil at
sammenligne transformation og nybyggeri,
LCA-metoder og geldende danske plan-og
byggeregler, samt SAVE-metodenfor at
identificere behov, muligheder oghensyn, der

skaladresseresiudviklingenafendansk model.

Praksisbaserede indsigter fra
Arup og projektpartnere

Etvaesentligtelementimetodegrundlageter
Arupsegne og projektpartneres erfaringer
frasterretransformationsprojekteriLondon,
derkonkrethargennemlgbet Retrofit First-
processer. Disse erfaringer giver etdetaljeret
indblikiden praktiske udfgrelse af carbon
optioneering: Hvilke data der skal fremskaffes,
hvordantransformationsscenarierog
alternativer udvikles, hvordan afvejninger
foretages mellem miljgmaessige, gkonomiske
og funktionelle hensyn, samthvilke typiske
udfordringer projektteams mader. Denne
praksisviden harveeret central for atsikre, atdet
foresldede Bevar eller Forklar-vaerktajikke alene
erteoretisk velfunderet, men ogsa operationelt
ogrealistiskatanvendeikonkrete projekter.

14

Aaen
Engineering

Figur 3: Overblik over projektteam og samarbejdspartnere
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Metoden bag Bevar eller Forklar-
vaerktojet

Dansk aktgrinddragelse og samskabelse

Projektetsfaglige retning erendvidere formet
gennemomfattendeinddragelse af danske
aktgrer-herunder kommuner, radgivere,
udviklere, forskere og brancheorganisationer.
Gennem interviews, workshops oglgbende
dialog hardisse aktgrer bidraget med
videnomlokale processer, datagrundlag,
kapacitetsbehov, udfordringer og

muligheder. Dertil har dataindsamlingen
inkluderetetspgrgeskema, som blev
udsendtgennem Plan22+tilkommuneri
Danmark, hvor 22 kommuner har bidraget
med veerdifulde indsigter (se Figur 2). Denne
samskabelsesproces harveeret afggrende
foratsikre, atveerktgjet bade understatter
kommunernes sagsbehandling og er praktisk
anvendeligtfor detveerfaglige projektteams, der
skalgennemfere analyserneidetidlige faser af
etbyggeprojekt.

Ved atkombinere evidensbaseretviden,
internationale praksiserfaringerogbred
aktgrinddragelse etablerer metoden etrobust
og helhedsorienteretfundament. Denne
integrerede tilgangdannerbaggrunden forden
foreslaede Bevar eller Forklar-ramme og det
tilherende veerktg;.

Figur 4: Overblik over de ikke-anonyme kommuner der deltog i spargeskemaundersggelsen
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Ressourcekortlaegning

Lobende dialog med kommunen

Sages der om hel,

tlig eller del- "
e O\ @

Vurdering af Krav til funktioner Livscyklusbaseret

bygningens tilstand og anvendelse scenarieanalyse

Er den eksisterende Kan det foreslaede Kan hel eller delvis

bygnings tilstand og projekt realiseres inden bevaring dokumenteres

konstruktion i stand til at for de rammer, den som et mere CO2-venligt

blive transformeret? eksisterende bygning valg end nedrivning og Afggrelse hos kommunen om

tilbyder? nybyggeri? hvor meget af den eksisterende
bygning, der stilles krav til at

bevare i lokalplanen

Fortsaet pr-ojektet uden
at gennemfere Bevar
eller Forklar-vurderingen

=z
m
[

J

Intet krav om bevaring i
lokalplanen

Gentagelse af Figur 2: Procesoverblik over Bevar eller Forklar-vurderingen

02

ErfaringsgrundlagfraLondon

Afsnittet praesenterer centrale erfaringer fraLondon, hvorlokale
planmyndigheder har udvikletoganvendtreguleringsprincipper, der

- " understatter bevaring, transformation og reduktion af ressourceforbrug og
o CO,-udledninger. Erfaringerne anvendes som referencepunktforvurdering af
overfgrbare grebiendansk kontekst.
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Erfaringsgrundlag fra London

England harforpligtetsigtilat opnaklimaneu-
traliteti2050. Patrods herafer derendnuikke
fastsatnationale miljgkravfor byggeri, hverken
iform af obligatoriske CO,-beregningerfor hele
bygningenslivscyklus eller principper som Bevar
eller Forklar. Reguleringenvaretagesistedeti
vid udstraekning afde lokale planmyndigheder,
somselvfastlaegger politikker og krav, herunder
vedrgrende LCA, cirkulzer gkonomiog bevarings-
orienteredeindsatser. Blandtde mest fremsy-
nede akterer paomradeter City of London og
City of Westminster. Begge er endel af Greater
London Authority ogudmaerkersigved am-
bitigse malsaetninger samten aktivimplemen-
tering afklimapolitiske tiltag - saerligtindenfor
renovering, eftermontering og transformation.

12018 erkleerede Londons borgmester enkli-
makrise.Somledirealiseringen af de ambitigse
malsaetninger om netto-nuludledninger af CO, i
2030 harflere plan-og forvaltningsmyndighed-
eriLondon, herunder City of London og City of
Westminster, indfgrt skeerpede krav til nybyg-
geri.Dissetiltagudfordrer dentraditionelle
nedrivningspraksis og understetterihgjere grad
bevaring af eksisterende bygningsstrukturer.

Denoverordnedetilganger,at mulighederne for
bevaring ogrenovering systematisk skal afdaek-
kesogprioriteres, fer nedrivning kankommei
betragtning. Detteindebaererblandtandeten
grundiganalyse ogvurdering af potentialet for
bevaring med afsaetibygningens strukturelle
tilstand, alternative anvendelsesmuligheder,
klimabelastning (herunder CO,) samteventuelle
forhold relaterettil bygningsreglement og tek-
niske bindinger.

City of London

ICity of London harmansiden 2021 arbejdet
med konceptet Carbon Optioneering® som
stiller kravtilundersggelse og sammenligning
afmuligheder for bevaring af bygveerk og ma-
terialerieksisterende byggerioverenetage.
Carbon Optioneering gennemfgres tidligt, for
ansggning om byggetilladelse og andre overve-
jelseriplanlaegningsprocessen. Mulighederne
sammenlignes pa baggrund afklimaaftryk og
kan eksempelvisinvolvere ogsammenligne a)
nytbyggeri, b)renovering, c)dyb renovering og
d)dyb renovering samttilbygning.

Forudensammenligning afklimaaftryk un-
dersgges eksisterende bygning(er)s statik samt
kvalitet med hensyntil eksempelvis facader, gulv-
til-loft-hgjder, strukturel kompleksitet mv. Ende-
ligtkan planmyndighed og bygherre aftaleandre
kriterier, hvor kvaliteten af eksisterende byggeri
og muligheder for bevaringsammenlignes, sa
som cirkulaer gkonomiog miljgcertificering.

Tilgangen har medfgrten malbar tendensder
viser atenstgrre andel af byggetilladelser gives
tilrenoverings- og transformationsprojekter.I
2024 varfordelingen, at 50% af godkendte byg-
getilladelser blev givettil projekter, hvor mere
end halvdelen af det eksisterende byggeriblev
bevaret(se Tabel 1).

Alle starre projekter,der omfatter bygninger pa
mere end en etage inklusivombygninger, ren-
overinger, udvidelser og transformationer har

i Cityof London, 2024 0g 2025, gennemgaet
Carbon Optioneering.

City of London ansggninger om storre byggeprojekter 2024 2025 (pr. 30/9)
17 15
Antal ansggninger om stgrre byggeprojekter
. ) 50% 47%
% Ansggninger hvor mere end 50% af hovedkonstruktionen er bevaret (8/16) (7/15)
(opgjort i masse)
: . . 50% 53%
% Ansggninger hvor mindre end 50% af hovedkonstruktionen er beva- (8/16) (8/15)
ret (opgjort i masse)
56% 50%
% Ansggninger om nyt byggeri der inkluderer bevaring i mindre grad (5/9) (4/8)

Tabel 1: Statistik over ansggninger om starre renoveringer/ nyt byggeri behandlet
af City of London Corporation i 2024 & 2025 (City of London)

20
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Erfaringsgrundlag fra London

City of Westminster

City of Westminster preesenteredei2024 et
politiskinitiativ (kaldet Retrofit First Policy) med
henblik pa atfremme bevaring og transforma-
tionafbyggeri. Politikken kraever at byggepro-
jekter over 1000 m2 undergar en raekke sekven-
tielletests, som hartilformal atdokumentere
ogderigennemretfaerdiggere alle tilfeelde af
vaesentlignedrivning. Desuden er derindfert
kravtil LCAmed graensevardier,somipraksis gar
detsvaertatbyggenytudenatbevaredeleafden
eksisterende bygning®.

Ligesomi City of Londonindebaerer metoden
undersggelse af eksisterende bygningsstatik,
bygningskvalitet og Carbon Optioneeringsamt
andre miljgforhold og bredere samfundsmaes-
sige hensyn med henblik pa at dokumentere
ngdvendigheden af nedrivning.

Politikken erudarbejdetitetsamarbejde med
brancheaktgrer ogtrods frygt for modstand,
harden efterfalgende debat ogtilbagemelding
primart henvendtsigtil politikkens tekniske
detaljer, hvilket har bevidnet bred opbakningtil
denbagvedliggendeidé. Skant politikken end-
nuikke erformeltimplementeret, erdet hurtigt
blevet en faktor, der diskuteresiplanlaegningen
afbyggeprojekteriWestminster.

PaFigur5ses procesforlebet mellemlokale plan-
leggere og eksterne konsulenter, inkluderende
tredjepartsverificeringientypisk byggeproces
vedrgrende City of Londons Carbon Optioneer-
ing-politik. Enlignende proces er geeldendei City
of Westminsterog Camden.

22

Forud for nedrivnings- : Nedrivnings- og
og byggeansgegning i byggeansggningsfase

Udfares af tredjepart Tredjepartsreview af WLCA

Tidlig redeggrelse for endeligt designforslag

forud for nedrivning

. . udarbejdet af tredjepart
Tidlig redeggrelse reviewes

af tredjepart

Tredjepartsreview af
WLCA-scenarieanalyse

Aflever
afgraensningsnotat
til den lokale
myndigheder

Indsend feerdigt dokument
med ressourcekortlaegning,

og tidlig redegerelse forud Bill of Materials og

for ombygning samles i et WLCA rapport pa
dokument feerdigt designforslag

med nedrivnings- og
byggeansggning til lokale
myndigheder

Fase 2
designudvikling

WLCA-scenarieanalyse

Fastseet endeligt scope
med lokale myndigheder
og godkendelse af

afgraensning Faerdigger
Fastleeg omfanget for WLCA for
tredjepartens tidlige endeligt

redegerelse forud for hel
eller delvis nedrivning og
fremsend alle eksisterende
tegninger og tidligere
undersggelser

designforslag

Check om der eksisterer
nogle vurderinger af den
eksisterende bygning

Udferes af projektteam

Figur 5: Oversigt over planlaegningsansagningsproces med ‘planning officer’ fra lokalmyndigheden og udpeget
tredjeparts verificerende myndighed under City of London Carbon Options Guidance
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Erfaringsgrundlag fra London

Greater London Authority

GLA and Sustainability Commission

Mayor
(decision maker for large projects)

Planning Committee
(decision maker for most projects)

Planning Officer

Principal Sustainability Officer

Consultant & Third Party Reviewer

Figur 6: Oversigt over organisering under bevar eller forklar-politikken i London
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Politisk struktur og ansvarsfordeling bag Londons bevar eller forklar-proces

Bade City of London og City of Westminster er
underlagt Greater London Authority (GLA). GLA
varetager enkoordinerenderolle ogsikreren
sammenhangendetilgang til styring og ud-
vikling patvaers afLondon. Myndigheden har
haftvaesentlig betydning for etableringenafde
politiske og strategiske rammer, som har muligg-
jort, atbydele som City of Westminster og City of
London harkunnetudvikle ogimplementerede
fernaevnte politikker.

GLAerblandtandetansvarlig foratunderstotte
reguleringogharmonisering af standarder for
livscyklusvurderinger (LCA), hvilket-imodseet-
ningtilDanmark - ikke er fastlagtgennem na-
tionalekrav. Ud over denregulerende funktion
arbejdes der aktivt med koordinering, finansier-
ingogvidensdeling mellem Londons bydele med
henblik pd ataccelerereimplementeringen af
klimapolitiske tiltag. Dette samarbejde er cen-
traltforatsikre, aterfaringer og bedste praksis
systematisk deles og forankres pa tveers af ad-
ministrative og geografiske graenser.

GLAhardesudenudpegeten 18 personerstor
klima- og baeredygtighedskommission (2025),
bestaende af eksperter oginteressenter fra
forskellige sektorer. Kommissionen har siden
2002 fungeretsom direkte radgiver for borg-
mesterenisager om baredygtige initiativer og
miljgpolitik. Kommissionen arbejder overordnet
med at promovere baeredygtige principperialle
strategiske beslutninger ogoperererirummene
mellem politiske siloer, med henblik pd atidenti-
ficere ogfremme holistiske lgsninger. Arbejdet
erafgerendeforatsikre, atbaeredygtighed ikke
blotbetragtes sometisoleretmalmensomen
integreretdel afalle aspekter af byudvikling og
politisk beslutningstagning.

Hver enkeltbydelhar desuden deresegenborg-
mestre, somer ansvarlige forimplementeringen
afbyggeprojekter og-politik, inklusive lokalplan-
er.I hvertbydelleder borgmesteren egneplan-
laeggere, sagsbehandlere ogudvalg. P4 Figur6
sesenoversigtafdenneorganisering.
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Erfaringsgrundlag fra London

Erfaringer fra London

TilgangeniLondonskiller sigud blandtlandets
andre planmyndigheder. Blot 7% af de lokale
planmyndighederiStorbritannien kraever WLCA,
ogblot 1,5% har krav, der specifikt understetter
bevarelse af eksisterende bygningergennem
eksempelvis forudgdende audits. Detviser, at
tilgangen stadiger megetlidtudbredt’.

Selvom erfaringer fraLondon harvistfordele
forsagsbehandling og beslutningstagning og
har effekt pa opkvalificering afalleinvolverede
parter, star detogsaklart, atden nyetilgang
typiskresultereriadministrative ekstraomkost-
ninger og kraever flereressourcer fraalleinvolve-
rede parter.

Det ekstrabehov forressourceriformafdoku-
mentationsbyrde, tid og omkostninger harenin-
citamentsdeempende effekt pa andre og mindre
lokale myndigheder andre steder. Detstillerikke
kun direkte spgrgsmal om gkonomiog ressourc-
er,men skaber ogsaindirekte bekymringer for; at
udvikling oginvesteringer udebliver til fordel for
byerudenden ekstraregulering.

Afsluttende om erfaringer fra London

ErfaringernefraLondonviser, atambitigse Bevar
eller Forklar-tiltag kan drive en markantom-
stillingibyggebranchen, mende understreger
ogsabehovetforlokaltilpasning, narsadanne
principper skalimplementeresimindre ressou-
rcestaerke byer ogomrader. Deter enbred erken-
delse, at mindre byggeprojekter ofte ikke har
samme adgangtil konsulentereller ressourcer
til detaljerede analyser som stgrre byudvikling-
sprojekter. Vivurderer derfor, atkravenetil do-
kumentation ogvurdering bar tilpasses propor-
tionalt, sd de matcher projekternessterrelse og
lokale forhold, nar Bevar eller Forklar tilpassestil
endansk kontekst.

Deterdogveerd atbemaerke, atenkelte min-

dre planmyndigheder harvalgtatudfordrede
traditionelle kriterier. For eksempel har planmyn-
dighederiPlymouth og Southwest Devonind-
fortpolitikker, der omfatter alle nedrivnings- og
nybygningsprojekter, herunder ogsa enkeltboli-
ger, foratsikre, atbevarings- og transformation-
sprincipperindgarivurderingen. Dennetilgang
harigenrejstspgrgsmal om proportionalitet,
som har fgrttilmodsvar gennem udvikling af
vejledninger og procedurer, der skal ggre det
muligtatgennemfeare politikken pa enmade, der
errealistiskfor bade myndigheder og bygherrer.

[South Oxfordshire ogVale of White House er
deropsatdifferentierede LCA-kravsomdel af
deres]ointLocal Plan, tilsvarende en faelles kom-
muneplaniendanskkontekst, hvilketreflekter-
erovervejelser om forskelleilokalgkonomiog
balancering af planlaegningshensyn.

Padenmadeillustrerer erfaringerne fraLondon
og Storbritannien, at Bevar eller Forklar-prin-
cipperikke kunkandanneramme forenmere
baeredygtig praksis, men ogsa atsuccesfuld
implementering kraever, at princippernetilpass-
eslokaleforhold og kapaciteter,sa de badeer
ambitigse og realistiske i forskellige kontekster.
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Casestudie

Euston Tower, Camden, London

Euston Tower,en kommerciel hgjhusbygningi
London Borough of Camden, har staettomsiden
begyndelsenaf202. Beliggende mellem Euston
Station og Regent's Park pa den nordlige kant
afdetcentrale Londonrepraesenteredetarnet
banebrydende arbejdspladsdesign, dadetstod
faerdigti1970.Sidenhen har skiftiteknologiog
maden, viarbejder pa, gradvist gjortdet forzel-
det.12010%ernevar bygningenstortsettom, og
denstar fortsatubenyttet.

Siden december 2022 har 3XN/GXN - pavegne af
British Land ogiteet samarbejde med Adamson
Associates, DSDHA og Arup, med Hilson Moran
somtredjepartsverifikation-engageretsigmed
lokaleinteressenter for atformeennyfremtid
for Euston Tower. Forslaget omfatter en bygn-
ing pa52.000 m2 og 32 etager (niveau 00-31),
derim@dekommer nutidens forventninger til
baeredygtige ogfleksible arbejdspladser.

Camdens planlaegningspolitik kreever, atalle
forslag, derindebaerervaesentlignedrivning,
dokumenterer, atdetikke er muligtatbevare og

forbedre den eksisterende bygning. Projekter-
ingshold skal anvende kreative oginnovative
lasningertilatomdanne eksisterende bygninger
ogundga omfattende nedrivning, hvor deter
muligt. Alle projekter,uansetom de omfatter
renovering eller nybyggeri, skal optimere res-
sourceeffektivitet og felge princippernefor
cirkuleer gkonomi.

Somsvar pa kravene gennemfarte projektholdet
endetaljeretforundersagelse, hvor bygningens
tilstand blevvurderet, ogforskellige scenarier
forbevaringblevanalyseret. Konklusionenvar,
atprojekteretil atbevare fundamentet, kaelder-
strukturen ogden centrale, armerede bet-
onkerne,somudger31%afdensamlede beton-
struktur (maltivolumen).

Dadenlgsning fortsat medfarer en betydelig
mangde betonaffald, satte teamet sig ogsa for
atfinde metodertil atbevare veaerdien af beto-
nen.Metoderneinkluderede innovativgenan-
vendelse afudskaretbeton fraribbede dak,
flade deek og satellitkernevaegges®.
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Seges der om hel,
vasentlig eller del-
vis nedrivning?

Fortsaet pr-ojektet uden
at gennemfgre Bevar
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Lobende dialog med kommunen

Krav til funktioner
og anvendelse

Kan det foreslaede
projekt realiseres inden
for de rammer, den
eksisterende bygning
tilbyder?

Gentagelse af Figur 2: Procesoverblik over Bevar eller Forklar-vurderingen
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Praesentation af stakeholderdata

il

Afsnittet praeesenterer den empiriogde brancheindsigter, derligger tilgrund for

arbejdetmed attilpasse Bevar eller Forklar-princippet tildanske forhold. Fokus er

pa praksiserfaringer, vurderinger af potentialer samtimplementeringsmaessige
barrierer.
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Praesentation af stakeholderdata

ErfaringernefraLondonviser,aten Bevareller
Forklar-tilgang kan styrke bade den cirkulaere
omstilling og kvaliteten af byudviklingen.I
forlaengelse heraf kan man overveje, hvordan
ettilsvarende princip kantilpasses og anvendes
iendansk kontekst. For atbesvare dette har
projektetindsamletviden gennemallerede
eksisterende forskning pd omradet samt
omfattende akterinvolvering patveers afden
danske byggebranche, herunder bygge-og
planafdelingerikommunerlandetover.
InspireretafBevar eller Forklar-princippeti
LondonogArups egne erfaringermedsamme,
tager projektetudgangspunktiatdesigne et
vaerktgj, derimplementeres politisk. Derfor
har kommunernevaeretstore bidragsydere
iarbejdet med atidentificere de politiske
barrierer,somen Bevar eller Forklar-regel
forventesatmgadeienimplementeringsfase.

Kommunernes perspektiver giver et nuanceret
billede afbade potentialer og barriererved at
indfgre endansk Bevar eller Forklar-modelsom
etregulatoriskkrav.Idetfglgende praesenteres
de centraleindsigter, der tegner konturerne af,
hvordan ensadanregel kanforankresipraksis,
og hvilkeforandringerdenkandrive.

Dette afsnitopsummererdedata, derer
indsamletvia spgrgeskemaer, interviews
ogworkshops med danske kommunerfra
helelandet. Dataene er praesenteretide
gennemgaende temaer, der eridentificeret.
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Organisering og ansvarsfordeling

Analysenafde kommunale besvarelserviser et
konsistent, nationaltmgnsteriorganiseringen
afnedrivnings- og byggesagsbehandlingen.
Byggesagsafdelingerne udger
myndighedskernen ogvaretager
hovedansvaret, typiskbemandet med arkitekter,
ingenigrer og bygningskonstrukterer.
Planafdelingen fungerer oftesom
fagligsparringspartner, seerligtisager

med dispensationer fralokalplaner,
bevaringsinteresser eller kulturmiljger, eller
hvor bygninger er SAVE-registrerede og star
desudenforudarbejdelse af nye lokalplaner
medtilhgrendelokalplansproces.Imere
komplekseeller principielle sagerinddrages
detpolitiske niveau, og flere kommuner
fremhaever, atbevaringssager naestenaltid far
en politiskdimension. Organisationsmodellerne
varierer dog: nogle kommuner centraliserer
bevaringssageriplanteamet, mensandre
handterer demibyggesag medad hoc-
inddragelse af planenheden. Hertilkommer
bredinvolvering af miljg, vej og mobilitet,
kulturarvog GIS, somalle bidragerisager med
hgjkompleksitet.

Lokalplanernes rolle og udfordringer

Lokalplanerne fremstarsom et afde mest
centraledokumenteribyggesager, menkom-
munerne beskriver dem ofte som brede, utidss-
varende eller utilstraekkeligt preeciseiforhold il
bevaringshensyn.Dakommunerne kunkan afsla
nedrivninger, hvislokalplanen eksplicit forbyder
det, eller hvisbygningen er SAVE-registreretihgj
bevaringskategori, bliverlokalplanens konkrete
formuleringer afggrende. Mange kommuner
udtrykker derfor etbehovforatfa opdateret
ellerudarbejdet nyelokalplaner,somtydelige-
reindskriver bevaringsinteresser. Detkan give
reelmulighedfor atprioritere transformation
frem for nedrivning for at skabe hjemmeltil at
afvise nedrivningssager. Samtidig peger de pa,
atlokalplanprocesser erlangsomme ogressou-
rcekraevende, hvilketbegraeenser kommunernes
mulighed for atreagere hurtigt pasager, hvorde
gernevillefastholde eksisterende bebyggelse.

Procesforlgb og tvaerfaglighed

Kommunerne beskriver etfalles procesforlab,
hvor bygge- og nedrivningsansegninger mod-
tages gennem Byg & Miljg° og screenes for
fyldestgerelse, lovgrundlag og planforhold.
Herefter udsendes mangelbreve. Ofte forsgger
man at begraense dettil étfor atsikre fremdrift.I
denvidere behandlingindhentes udtalelserfra
interne enheder med ansvar for planlaegning,
miljg, veje og kulturarv, og museerinddrages
ienkeltetilfaelde.Ikomplekse sager etableres
typisk dialogvia meder og tvaerfaglige dreftels-
er,indendenfagligevurderingomseaettestilen
administrativ eller politisk afgarelse. Selvom
proceslogikken grundleeggende erens, varierer
omfangetafarbejdetbetydeligtafhaengigt af
sagens karakter og kommunens kapacitet.
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Nedrivning og bevaringshensyn

Nedrivningsans@gninger fglgersomudgang-
spunktsamme organisatoriske og pro-
cesmaessige spor som gvrige byggesager, men
bevaringsvaerdiudger det centrale vurdering-
sparameter. Kommunerne understreger, atde
som hovedregelikke har juridisk hjemmelftil at
afvise en nedrivning, medmindre bygningen

er SAVE-registreretikategori1-3/4 (afhaengigt
afkommunal praksis), eller hvisderigaeldende
lokalplan er fastsat bindende bevaringsbestem-
melser.Ipraksis betyder dette, atkommuner ofte
ma meddele nedrivningstilladelse til bygninger,
som man planfagligteller kulturhistorisk kunne
gnske bevaret, hvis planrammenikke giver til-
streekkeligt grundlag for athandhaeve bevaring.

Ved ssterre bygge-ognedrivningsprojekter aen-
dres dette udgangspunktimidlertid veesentligt.
Projekter af envis skala eller karakter vil typisk
udlgselokalplanpligt, enten fordi projektetikke
erioverensstemmelse med gaeldende planlaegn-
ing, eller fordider skerveaesentlige eendringeri
omradets anvendelse, struktur eller bebyggelse.
Idissesituationer bliver nedrivning og ny be-
byggelseenintegreretdel aflokalplansproces-
sen, hvor kommunen, idialog med bygherre og
gvrigeinteressenter, kan fastsaette konkrete og
bindende bestemmelser om bevaring, trans-
formation, omfang, placering og arkitektonisk
udtryk.

Bevaringsvaerdige bygningerviliden sammen-
haengtypisk udlgse grundigere planfaglige
vurderinger, interne draftelser og ofte politisk
behandling. Her kanveerktgjer, som midlertidigt
814-forbudellerudarbejdelse afbevarende
lokalplaner, bringesispil for atsikre, atbevar-
ingshensynindgar eksplicitidenfremadrettede
planlaegning. Enkelte kommunerarbejder
desuden med nedrivningslisterellerlignende
praksisser,som giver mulighed for atlgfte sager
til politisk niveau.

Transformationer, faglige kompetencer
og vurderingskriterier

Transformationervurderesudfraenkombina-
tion af arkitektfaglige, planfaglige ogjuridiske
forhold. Kommunerne beskriver transforma-
tioner somfagligttunge ogtypisk arkitektdre-
vede, mens nedrivningssagerihgjere grad
involverer miljgmaessige hensyn.Vurderingerne
baseresisaer pa bevaringsvaerdi(efter SAVE-
metoden), planforhold og helhedsbetragtninger
afarkitektoniske, kulturhistoriske og miljgmaes-
sige aspekter. Ansggers egne begrundelser
indgar menfarsjeldentafggrendevaegtuden
etunderliggende plan-eller bevaringsfagligt
grundlag.Sager med funktionelle &endringer,
historiske miljger eller starre dispensationer
opleves som seerligtkomplekse og farer ofte
tiltveerfaglige mader, ledelsesinddragelse

og politisk stillingtagen, da der ikke eksister-
erenstrgmlinetmetodetil atforetage disse
vurderinger.
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Vaerktgjer og beslutningsgrundlag

Kommunerne anvender etbredtspektrum af
datagrundlag, herunder GIS-lag, lokalplaner,
kommuneplanrammer, SAVE-registreringer, kul-
turmiljgatlas, BBR- og OIS-data samtfysiske be-
sigtigelser. Detbemaerkes, at SAVE-metodener
begraensettil atvurdere bevaringsveerdighed ud
frakulturarvsveerdi. Hertilkommer lovgivning-
smaessige rammer som planloven, bygnings-
reglementetogservitutter. Kommunerne peger
paudfordringerikapacitet, systematik og tidlig
screening, hvilket pavirker sagsbehandling-
stiderogmuligheden for atfange komplekse
problemstillinger tidligt.

Afsluttende om det empiriske arbejde

Samletviseranalysenafden aktgrorientere-

de empiri, atbyggesagsafdelingen udger det
administrative centrum for mindre byggepro-
jekter, mens plan-ogmiljgfaglige perspektiver er
afgerendeikomplekse ogbevaringsrelaterede
byggesager. Bevaringsvaerdier fungerersom
steerke politiske drivere, og bade transforma-
tioner og nedrivningervurderes stadig mere
helhedsorienteret patvaers af kulturmiljeer og
planmaessige bindinger. Kommunerne arbejder
tveerfagligt, mende oplever pres pa kapaciteten,
ogderes mulighed for at styre mod bevaring
ogtransformation afthangerihgjgrad afloka-
Iplanernesindhold og politiske prioriteter.
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Afsluttende

"

Dette afsluttende kapitel samler baggrundsrapportens centrale konklusioner og

sammenfatter de analyser,argumenter og detempiriske grundlag, der tilsammen

dannerfundamentetfor Bevar eller Forklar-veerktgjet. Kapitlet markerer dermed
overgangen fradokumentation og undersggelse til retning og handling.

Pabaggrund afrapportensfund prasenteres anbefalinger, der peger p3,
hvordanveerktgjet kan anvendes, operationaliseres ogforankresiplanleegning
ogsagsbehandling. Formaleter atsikre, at deidentificerede problemstillinger
omseettestil konkrete strategiske og praksisnaere greb.

Afslutningsvis skitseres naeste skridt med fokus paimplementering, prioritering
ogvidereudvikling. Herved skabes en tydelig kobling mellem rapportens
vidensgrundlag og de beslutninger og handlinger, der skal understatte en mere
balancerettilgangtil bevaring, transformation og udvikling.
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Konklusioner og anbefalinger

Dennebaggrundsrapportudgerdel 1 af Bev-
areller Forklar-publikationen. Dokumentet
praesenterer detempiriske grundlagsamtde
indsamlede data, analyseroginternationale
erfaringer, der har dannetfundamentfor ud-
viklingen afden dansk-tilpassede Bevareller
Forklar-tilgang.

Rapportenredegerforde centrale strukturelle
argumenter ogfaglige vurderinger,som peger
pa bevaring ogtransformation af eksisterende
bygninger somvaesentlige virkemidler til atre-
ducereklimaaftryk, understegtte arkitektoniske
kvaliteter og fremme cirkulaere principperiden
danske bygningsmasse. Derudover belysesde
vaesentligsterammebetingelser, muligheder og
barrierer forimplementeringiendansk kon-
tekst.Detsamlede datagrundlag danner basis
forudarbejdelsen af Bevar eller Forklar-vaerk-
tojet, som praesenteresipublikationensdel 2
(dokument 2/2).

Veerktgjeter udvikletsomen metodiskramme,
der kan understatte kommunernes behandling
afbyggesager gennem en systematisk vurdering
afbevaringspotentialeiforholdtil nedrivning.
Afslutningsvis sammenfatter rapportenen
reekke anbefalinger til, hvordan vaerktgjet kan
forankres ogimplementeresikommunal prak-
sis. Anbefalingerne bygger pa bidrag oginputfra
bade kommuner og centrale aktgreribygge-og
ejendomsbranchen. Defglgende anbefalinger
samler devigtigste greb, som kan styrkeimple-
menteringen af Bevar eller Forklar-vaerktgjeti
Danmark.Anbefalingerneinddelesitre kate-
gorier;a)juridiskhjemmel, b)implementering
ikommunerne og c) politiske- og skonomiske
veerktegjer (Figur 6).

Juridisk
hjemmel

Politiske- og

Implementer-

gkonomiske
vaerktojer

Figur 7: Kategorier for anbefalinger

ing i
kommunerne
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Juridisk hjemmel som forudsaetning
for bevaring og transformation

Denjuridiskeramme er heltafggrende, hvis
kommunerne skalkunne fremme transfor-
mation af eksisterende bygninger og samtidig
afvise nedrivningsansggninger. Uden konkret
hjemmel starkommunerne ofte uden mulighed
foratprioritere bevarelse, selvnarbygning-
smaessige eller kulturhistoriske vaerdier taler for
det. Derfindesforskellige niveauer, hvor kravom
Bevar eller Forklar-vurderinger kanindfgres som
fxiplanloven, kommuneplanenoglokalplanen.
Baseret pa akterernesinputfradanske kom-
muner og erfaringer fraLondonanbefaler dette
projekt,atkommunerne aktivtindarbejder
envurdering af eksisterende bygninger med
henblik pa atstille bevaringskravsomendel af
lokalplanprocessen.Paden made skabesden
ngdvendige hjemmel, som giver kommunerne
mulighed for atafvise nedrivningsansggninger,
nar bevaringshensyn ger det relevant. Samtidig
styrkes muligheden for at prioritere transforma-
tionfremfor nedrivning som et strategisk mali
byudviklingen.

Implementering i kommunerne

Veerktojet retter sigmod projekter, der udlgs-
erenlokalplanproces, hvor Bevar eller Fork-
lar-vurderingenindgarsomenintegreretdel
afplanarbejdet. Vaerktgjet fastlaagger, hvilken
dokumentation bygherre og radgivere skal frem-
laegge foratunderstgtte kommunensvurdering
af,om bevaring, transformation eller nedrivning
berlaeggestilgrund fordenvidere planlaegn-
ing.Tilgangen er generiskog udviklettilen
danskkontekst, menkantilpasses den enkelte
kommunes planpraksis, behovog kapacitet.
Formaleter atsikre et systematisk ogtranspar-
entbeslutningsgrundlag, der ggr det muligtfor
kommunen atvurdere, omkravom bevaring
ellersaerlige bestemmelser skalindarbejdesi
lokalplanen.

Vianbefaler,atkommunernetilknytter enfag-
person med ansvar for baeredygtighed somkan
varetage kommunikationen pa tvaers afforvalt-
ningerinterntikommunerne og eksterntmed
byggebranchen.Denne personvil ogsa have
ansvarforvurderingen afdeindsendte Bevar
eller Forklar-rapporter, derindgarsom bilagtil
nedrivningsansagninger. Modellen svarer til
Londonstilgang med en Principal Sustainabil-
ity Officer, derfungerer sombindeled mellem
myndighed, byggesag og akterer, og sikrer, at
vurderingerne anvendes konsekvent ogfagligt
funderetibeslutningsprocessen.
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Politiske- og skonomiske vaerktgjer til at understotte implementeringen

Foratletteimplementeringen af Bevareller
Forklar-vaerktgjet og sikre opbakning blandt
byggebranchens aktgrer kankommunerne
supplere med politisk-skonomiske incitamenter.
Etcentraltredskab eratkommunikere et politisk
gnske for Bevar eller Forklar, og atansagninger,
dererforberedttil ellerhargennemtaenkten
Bevareller Forklartilgang, vilhave en mere over-
skueligansegningsproces. Ensadan mulighed
giverikke kun ettydeligt signalomkommunens
ambitioner, menreducerer ogsatid og omkost-
ninger for akterer, dervaelger baeredygtige
lasninger.

Etyderligere greb, derkan styrkeimplemen-
teringen aftransformation som fgrstevalg,

er atskabe mere fleksiblerammeriforhold til
bygningsreglementet. Vivurderer, atimplemen-
teringsprocessen kan understgttes vaesentligt,
hvistransformationsprojekterihgjere grad far
mulighedforlempeligevilkariBR18, seerligti
situationer, hvor det er teknisk eller konstruktivt
vanskeligtatbringe en eksisterende bygning
helt op pa nutidige standarder. En model kunne
vaere, atkommunernekan give dispensationtil,
atbygningenleveroptildetregelsaet, der gjaldt
pa opferelsestidspunktet, kombineret med
kravom dokumenteret sikkerhed og funktion-
alitet. Lignende tilgang anvendes blandtandet
iHolland, hvor fleksible kravfor eksisterende
bygninger har fremmettransformationsomet
praktisk og skonomisk realistisk alternativ til
nedrivning.

Indfgrelsen afmere smidigerammeriBR18for
renovering og transformationvil seenke omkost-

ningerne ogfjernetekniske barrierer,somidag
ofte ger renovering mindre attraktivend nybyg-
geri.Enaendringibygningsreglementetkan
derfor blive et centralt supplementtilde gvrige
politiske og gkonomiske incitamenter.

Pa EU-niveau bevager politikudviklingen sig
mod en mere holistisktilgang, hvor bade mil-
jo-ogklimapavirkninger sesisammenhang.I
samme retning ber Bevar eller Forklar-vaerktgjet
udvikles, sdvurderingen, iseer dentilherende
livscyklusvurdering, omfatter etbredere saet af
pavirkninger. Detvil styrke vaerktgjets relevans
ogsikreetmere helhedsorienteret beslutnings-
grundlag.

Derudoveranbefalesdetatetablere gkonomiske
incitamenter, eksempelvisiformaf midlertidig
lempelse afejendomsskattenianleegsfasenfor
transformationsprojekter palige fod med nybyg-
geri.Ensadan model kan styrke de gkonomiske
forudsaetninger for atprioritererenovering og
genanvendelse fremfor nedrivning, samtidig
med atden understgtter kommunale malom
baeredygtighed og bevaring. Akterer fra bygge-
og ejendomsbranchen, som har bidragettil pro-
jektet, peger pa, atenkombination afnemmere
sagsbehandlingog malrettede gkonomiske
fordele kanskabe et effektivt, markedsbaseret
incitament. Dettevurderes atkunnefremme
enbredereintegration afbevaringshensynog
transformationsomen naturligdel afbranchens
standardpraksis.
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Naeste skridt

Implementeringsguide

Detnaeste naturlige skridt for Bevar

eller Forklar-veerktejeter atudvikle en
implementeringsguide, der kan statte
kommunerneiatintegrereenBevareller
Forklar-procedureideres eksisterende
lokalplanpraksis. Guidenvil have tilformal at
omsaette projektets anbefalingertil konkrete
arbejdsgange, processer, veerktgjer og
datakilder, somkommunerne kananvende
direkteilokalplanbehandlingen.

Ensadanguide kan skabe ensartethed pa
tvaersaflandet ogsamtidig give pladstil lokale
tilpasninger,sa kommunernekan arbejde
udfraderesegne planmassigerammer,
ambitionsniveau og organisatoriske kapacitet.
Med enimplementeringsguide som naeste skridt
kankommunernefa et praktisk og operationelt
afsaet, der gor detlettere atindfere, forankre
ogadministrere en Bevar eller Forklar-tilgangi
hverdagen.

Pilotprojekter

Vaerktejet skal afpravesipraksis med henblik pa
atopnakonkrete erfaringer med udvikling og
anvendelse af denne typevarktgjerien dansk
kontekst. Entestfasevil give kommunerne
indsigti, hvordanveerktgjet kanintegreres
isagsbehandlingen, samtidigmed at
byggebranchens akterer far praktisk erfaring
med atudarbejde ogdokumentere analyserne
ikonkrete projekter. Pa den made kan vaerktejet
kvalificeresyderligere ogdanne grundlagforen
mere ensartet, effektivog anvendelig praksis pa
tveers af aktarer.

Bevar eller Forklar for enfamiliehuse

Panuveerendetidspunkthenvender Bevar
eller Forklar-veerktgjet sigudelukkendetilde
byggesager, derudlgserenlokalplanproces
ikommunerne, og hvorveerktejetkanindga
som etsupplementtilde allerede eksisterende
undersggelser og processerikommunernes
planafdelingeriforbindelse med udarbejdelsen
afennylokalplan.Vianbefaler,atderudvikles
etmere simpeltvaerktgj, der henvendersigtil
byggesagsafdelingernes sagsbehandling af
enfamiliehuse for atforhindre, atbyggesager
ender med ungdig nedrivning af eksisterende
bygninger, der har potentialetil at blive
transformeret.
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https://www.build.aau.dk/til-byggebranchen/software/be18

https://cms.realdania.dk/media/yynlai3w/realdania_klimadatarap_digital_021024.pdf

https://webshop.ds.dk/standard/M350383/ds-en-17680-2023

https://cms.realdania.dk/media/yynlai3w/realdania_klimadatarap_digital_021024.pdf
https://www.cityoflondon.gov.uk/assets/Services-Environment/carbon-options-guidance-plan ning-advice-note.pdf
https://www.westminster.gov.uk/media/document/ev-r-004-retrofit-first-policy-guidance-for-environment-spd-november-2024
https://www.researchgate.net/publication/394268385_Summary_-_Embodied_Carbon_and_the_Circular_Economy_-_Analysing_UK_Planning_Systems_and_Policy_2pdf
https://www.bygogmiljoe.dk/

https://www.bygogmiljoe.dk/

Konceptetomkring tredjepartsverificering, bar udvikles yderligere gennem den naeste fase af udviklingen af Bevar eller Forklar-veerktgjet.
https://webshop.ds.dk/preview/M240512
https://www.iso.org/standard/61148.html



